Stockholm 20091109
Till Justitiekansler Géran Lambertz

Jag anmilde Forsvarsmakten till Justitiekanslern den 2 oktober 2006 f6r morklaggning av direkt eller
indirekt medverkan i operationer pa Estonias lastdéck i néra anslutning till forlisningen 1994. Bakgrunden
var de bilder som togs den 2 oktober 1994 av ricken fran Estonia stingda ombordkdrningsramp som
filmades liggandes pa havsbottnen utanfor fartyget. De har avldgsnats ndgon gang mellan forlisningen den
28 september 94 och da bilderna togs den 2 oktober 94 och visar att nagon tagit sig in pa lastdicket.

Fragan om varfor ndgon skaffat sig tilltréde till Estonias lastddck dygnen omedelbart efter forlisningen fick
en helt annan aktualitet efter att en svensk tulltjinsteman beréttade att han tvart emot géillande regelverk
beordrats att inte stoppa bilar med militdr last som fraktades med Estonia. Detta hade skett vid tva tillfdllen
under samma ménad som Estonia forliste.

Teoretiskt sett kan det ha varit vem som helst som tagit sig in pa Estonias lastdick. Men det finns fler
omsténdigheter som talar for att ndgon del av den svenska Forsvarsmakten eller nérstdende organisation
direkt eller indirekt medverkat till operationer vid Estonias vrak i nira anslutning till forlisningen.
Operationer som fortfarande idag undanhélls regering, riksdag och allménhet.

- For det forsta sd var den vrakposition som angavs for Estonia falsk. Den riktiga vrakpositionen holls
hemlig i 9 veckor till i borjan av december. Det uppdagades forst ndr haverikommissionen skulle
genomfora sina forsta dykningar och inte kunde hitta nagot vrak. De enda som kénde till var Estonia
lag under de forsta 9 veckorna var forutom en finsk utredare den svenska Forsvarsmakten.

- For det andra sa forutsatter en sa pass omfattande operation sa pass snabbt genomford, resurser som
endast forsvarsmakter forfogar 6ver. En sddan operation torde endast kunna motiveras av en militért
angeldgen last.

- For det tredje sé var det den svenska Forsvarsmakten som ansvarade for bevakningen av omrédet dér
Estonia forliste. Det borde dérfor ha varit omdjligt for ndgon utomstidende part att agera utan att den
svenska Forsvarsmakten kénde till det.

Efter att tulltjinstemannen offentliggjort sin kunskap om militéra frakter pa Estonia utreddes fragan pa
regeringens uppdrag av Hovrittspresidenten Johan Hirshfeldt Utredningsmandatet var mycket snivt
formulerat. Det skulle bara utredas om huruvida Férsvarsmakten eller FMV ansvarat for militéra transporter
pa Estonia och det var bara september manad 1994 som skulle utredas.

Tidigare hade Riksdagens konstitutionsutskott konstaterat att FMV anvint sig av privata foretag som fraktat
militdrt materiel fran det kollapsade Sovjet. Men fragan om Forsvarsmakten eller FMV hade nédgon kunskap
om militira frakter som genomfordes av ndgon annan part skulle inte utredas. Under dessa ar fraktade
manga véastldnders underittelsetjdnster ut krigsmateriel fran det forna Sovjet men fragan om militdrens
underréttelsetjdnst (MUST) hade ndgon kunskap om sddana frakter skulle inte heller utredas.

Det mest anmérkningsvédrda med utredningsmandatet var att den hemliga militdra organisation som i Sverige
hanterade bland annat inhdmtning av andra landers militdrmateriel, Kontoret for Sarskild Inhdmtning (KSI)
inte skulle utredas. KSI utgjorde 1994 en helt egen myndighet ej understilld forsvarsmakten eller OB.

Utredningen konstaterade att det endast skett tvi militdra frakter i september ménad 1994, de tvd som
tulltjdnstemannen beréttat om. Vid en hearing i Sveriges Riksdag fick Johan Hirshfeldt frdgan om vilka som
gav order till tulltjinstemannen och vilka de involverade myndigheterna var. Hans svar var att han tyvérr



glomt bort det. Faktum var, forklarade Hirshfeldt for riksdagsledamoéterna, sd hade han glomt bort precis
allting utom de korta offentliggjorda sidorna i hans utredningsrapport. Han forklarade ocksa att han hade
forstort allt bakgrundmaterial dir den informationen fanns. P& fragorna om varfor han gjort sa svarade
Hirshfeldt att han hade uppfattat sitt utredningsuppdrag som att han skulle forstora allt bakgrundsmaterial.
En av personerna som formulerade utredningsuppdraget at regeringen var Lennart Brittner pa
Forsvarsdepartementet.

Darfor ér fragan om en militér transport ombord pa Estonia under forlisningsnatten fortfarande inte utredd
och forblir darfor obesvarad.

I en riksdagsdebatt i juni 2006 diskuterades bland annat bilderna pa Estonias rdcken fran den stingda
rampens insida filmade pa bottnen en bit bort fran vraket. Davarande ansvarige minister Mona Sahlin
offentliggjorde under debatten att regeringen skulle uppdra at Statens Kriminaltekniska Laboratorium (SKL)
att analysera allt filmmaterial som tagits i samband med Estonias vrak.

Utredningsuppdraget formulerade sa att SKL skulle se om négra fordndringar skett pa vraket eller
havsbottnen mellan den 2 oktober och december samma ér. Det innebar att de fordndringar som bevisligen
skett mellan den 28 september och 2 oktober och som fanns pa film inte skulle analyseras. En av personerna
som formulerade dven detta Estoniarelaterade utredningsuppdrag at regeringen var Lennart Brittner pa
Forsvarsdepartementet.

Det kan vara virt att notera att Lennart Brittner i september 1994 var chef pa underrittelseenheten pé
Forsvarsdepartementet.

JK pébdrjade hosten 2006 ett utredningsarbete kring min anmélan. I ett par omgangar stéillde JK fragor till
Forsvarsmakten vars svar resulterade i ytterligare ett antal fragetecken. Bland annat s medgav
Forsvarsmakten for forsta gangen att det fanns nagra luckor i bevakningen av Estonias vrak.

Enligt min kélla pa Hogkvarteret sa finns det mojlighet att utreda vem som beordrade att bevakningen skulle
upphora, nér det skedde, under hur manga timmar och vad syftet var vilket skulle fora drendet framat. Allt
sadant finns i logbocker. Han jimforde med bevakningen av DC 3an nér den hittades efter 50 ar.
Bevakningssystemen var dubbla for att kunna garantera bevakningen dven om ett system skulle gé ner.
Skillnaden var att Estonia just forlist med minst 852 dédsoffer och det fanns rykten om att Estonia utnyttjats
for militéra transporter. Rykten som kom att avfardas som konspirationsteorier énda tills de 11 &r senare
bekraftades som sanna.

Vidare s& genomforde Forsvarsmakten sin utredning pa ett bristfalligt sitt. Ansvarig jurist har beréttat att
man pa ett morgonmote helt enkelt fragade de anstillda om ndgon kénde till ndgot om dykningar pé Estonia.
Enligt min kélla pa Hogkvarteret méste man ta reda pa och fraga de som i september 1994 var verksamma
pa sadana positioner att de kunnat ha kdnnedom om en sadan operation.

Vidare maste man stilla fragan till de som var operativa inom KSI 1994. Den myndigheten &r den mest
sannolika att ha hanterat/haft kinnedom om fragor rérande undervattensoperationer pa Estonia. KSI var som
sagt inte en del av Forsvarsmakten 1994 utan en egen myndighet. I min JK anmélan namngav jag Boris
Ljunggren, dversteldjtnant med séirskilt ansvar inom MUST som sérskilt intressant for JK att stilla fragor
till. Jag skrev sdrskilt ansvar” dé jag var osdker pa om hans position 16d under kvalificerad sekretess men
jag véljer idag att informera JK om hans position. Boris Ljunggren var 1994 operativ chef for KSI.

Jag nimnde ocksé i min JK anmélan att jag hade ett dokumenterat telefonsamtal med Boris Ljunggren den
30 augusti 2006. Han medgav i det samtalet att han har mycket kunskap om de militira frakterna p& Estonia
som var langt mer omfattande &n vad Johan Hirshfeldt skrev i sin rapport. Han vet vilka informations- och



kommunikationskanalerna var och hur ordergivningen sig ut bakat fran Tulltjainstemannen som beordrades
att slippa igenom de militéra transporterna utan kontroll. Han sa ocksa att han kénde till vilka myndigheter 1
Sverige och Estland som hade ansvaret. Men han var forhindrad att avsldja ndgot om detta pa grund av att
han fortfarande lydde under sin tystnadsplikt.

I borjan av 2007 dandrade den nya regeringen efter massiv kritik SKL:s utredningsmandat till att ocksa
analysera eventuella fordndringar mellan den 28 september och 2 oktober. I samband med det beslutade JK
att tillsvidare inte vidta nagra ytterligare atgérder i avvaktan pa SKL:s utredning. JK forklarade for mig att
utredningen sjélvklart kan tas upp igen.

SKL bekriftar i sin utredning av filmmaterialet fran den 2 oktober att det dr Estonias ricken fran
den stingda ombordkérningsrampen som ligger utanfor fartyget pa havsbotten.

Det finns saledes starkare skil att dteruppta utredningen idag in vad som fanns néar JK borjade
utredningen 2006.

Omstidndigheterna kring vad som skedde vid Estonias vrak de ndrmsta dygnen efter forlisningen ar
graverande for Forsvarsmakten. De var som sagt utover en finsk utredare de enda som kénde till Estonias
riktiga vrakposition och de hade dessutom ansvaret for bevakningen av Estonias vrak. Det maste dérfor
anses vara uteslutet att ingen av da operativt ansvariga inom FM, MUST och KSI skulle ha ndgon kdnnedom
om ett intrang péd Estonias lastdéck.

Jag foreslar darfor JK att ateruppta utredningen fran min anmélan 061002.

Forutom att lita ta reda pa vad de under 1994 verksamma och operativt ansvariga inom
Forsvarsmakten, MUST och framfor allt KSI, varav jag nimnt tva, kinner till om
undervattensoperationer vid vraket och en militir last ombord under forlisningsnatten sa finns ocksa
arkiv att soka i.

P& MUST finns tre olika hemlighetsgrader for de hemliga arkiven. Det forsta arkivet innehaller vanligt
hemligstdmplat material. Det andra innehaller kvalificerat sekretessbelagt material vars stimplar har dubbla
ramar. Men det finns ett tredje arkiv bortom de tva forsta, det sa kallade nummerarkivet, dar hemligstimpeln
ar gron. Dér ligger fridgorna inte sorterade under rubriker utan i nummerordning. Innehéllet dr av extra
kénslig natur och ror ofta kénsliga utrikesfragor, rapporter fran FMV med mera. Det sistnimnda arkivet ir
intressant for JK i denna fraga.

Flera ministrar har uttalat sig mycket kritiskt mot Férsvarsmaktens tidigare morklaggning av informationen
kring de militéra frakterna som tulltjinstemannen offentliggjorde. Mona Sahlin hdvdade i riksdagsdebatten
2006 vikten av “att med Oppenhet och insyn bidra till den fortsatta debatten”.

Det méiste vara sa att medborgarna i ett demokratiskt réittssamhaille kan lita pa sin forsvarsmakt.

Med vinlig hélsning
Lars Angstrom



